              读《西方哲学史》有感

    作为理科生，我们经常是谈哲色变。因为哲学我们了解不多，对它也总有一种敬而远之的敬畏感，且哲学著作大都生涩难懂，更是让人“不忍卒读”。这个暑假，我怀着一种复杂而又庄重的使命感再次捡起了那本被我搁置在书架上尘封已久的《西方哲学史》。写下了自己的一些感受，同大家一起分享。

   《西方哲学史》是英国哲学家罗素引以为豪的一部作品，凭借它罗素获得了1950年的诺贝尔文学奖。当时了解到这个信息后我倍感惊讶，这是一部哲学著作，可它为什么会获得最高荣誉的文学奖。读完了这本书，我才明白了。

   “哲学”一词我们并不陌生，它出现在我们的高中课本上过，并且对于它的释义，书上也有详细记载：哲学是关于世界观价值观方法论的学说。是在各门科学知识的基础上形成的具有抽象性反思性普遍性的特点。坦率的说，这里面的每一个字我都认识，但对于它们所组成的句子，我表示理解无能。但多读几遍，加以思考琢磨，还是会有所收获。所以我仅对本书的句子加以研读，并记录我对它的思考。

    罗素在书中表示，他对于“哲学”一词的理解，便是某种介乎于神学与科学之间的东西。原文是：“哲学乃是某种介乎于神学与科学之间的东西，一切确切的知识都属于科学，一切涉及超乎确切知识之外的教条都属于神学但是介于科学与神学之间还有一片受到双方攻击的无人之域，这片无人之域便是哲学。”从他的这段话中，我可以把一切人类知识概括为科学，宗教和哲学。科学，关注人的肉体需要；哲学，关注人的精神需要；而宗教，关注人的神圣价值需要。从价值观的角度来看，科学是价值中性的知识，宗教是价值体系，而哲学介于两者之间，有价值判断也有客观论述，或者是企图把任何价值判断的命题客观化，理论化。而他将哲学称之为无人之域，我在想这是一种对自身的谦虚还是一种对哲学的敬畏。西方哲学界的三大巨头——苏格拉底，柏拉图和亚里士多德，他们创造的哲学时代和哲学思想对人类而言，对哲学史而言其贡献都是巨大的。他们就算没有踏足这片无人之域，也算是带领人类踏足这片领域的先驱。

    罗素还提出，世界是分为心和物吗？如果是这样，那么心是什么？物又是什么？心是从属于物的吗？还是他具有独立的能力呢？宇宙有没有任何的统一性或者目的呢？它是不是朝着某一个目标演进的呢？究竟有没有自然律呢？还是我们信仰自然律仅仅是出于我们爱好秩序的天性呢？人是不是天文学家所看到的那种样子？，是由不纯粹的碳和水化合成的一块微小的东西，无能地在一个渺小而又不重要的行星上爬行着呢？还是他是哈姆雷特所看到的那种样子呢？也许他同时是两者吗？有没有一种生活方式是高贵的，而另一种是卑贱的呢？还是一切的生活方式全属虚幻无谓呢？假如有一种生活方式是高贵的，它所包含的内容是什么？我们又如何能够实现它呢？善，为了能够值得受人尊重，就必须是永恒的吗？或者说，哪怕宇宙是坚定不移地趋向于死。我们都知道，心，即为唯心主义；物，就是唯物主义。两者之间绝对没有绝对的对与错，只不过是人与人之间信仰的不同而造成了差异。其关键在于你坚信，我思故我在还是我在故我思。哲学不会告诉我们哪种辩证方法是正确的，它只会告我们什么时候可以用什么方法是最明智的。我不知道这世界是否存在自然法则，但我相信是有的，所以我尽量小心的活着，不去影响别的物种的生长与繁殖。爱护自然，不破坏自然的法则，因为我相信自然法则会保护自然，就像我们的法律会保护我们的切身利益一样。

   《西方哲学史》这本书贯穿了西方哲学家们两千多年的思想变化，它记录了西方哲学的发展和变更，它像是一本精美的文学作品一样引人入胜，深入思考；它像一本侦探小说，使人置身于一个充满思考与解密的世界。

   我到最后才发现，《西方哲学史》之所以成为诺贝尔文学奖的“斩获者”，这与本书在文学上提现的社会意义关系紧密，也与它在哲学意义上的贡献息息相关。仔细阅读这本书，一边读一边思考，你会发现西方的哲学史，你会了解西方哲学体系的变化与发展，你会成为一个更善于思考的自己。

